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A nagy-Rarolgi eo. ref. egvhizmegye
19CL szeptember ho 1-én  Natészalkin tarctolt kozgviilésének

JEGYZOKONYVE.

e —

JELEN VOLTAK:

Segesvary Jozsef esperes, FOldvary Sandor

helyetesitett e. m. gondnok mint elnskok .

Ujlaky Gabor

Lovey Pal Foldvary Sandor
Vityi Bertalan Dienes Lajos
Korany Janos

Berey Jozsef

egyhazi tanacs birak. yalag:

Jegvzo: Ujlaky Gabor.

Lelkeszek kiziil: Szabo Gusztav szamosszegi, Veress Imre
irinyi, Tukacs Lajos ny.-megyesi, Havas Gyula borvelyi,
Ladanyi Endre géresi, Tukacs Albert mérki, Kiraly Istvan
6-palyi, Mauritz Arpad n.-dobosi, Sar kbzy Ignécz parasznyai,
Kincses Istvan matészalkai.

Egvhazak képuiseldi: Szilagyi Istvan parasznyai, Molnar
Balint n.-ecsedi, Szabé Samuel matészalkai, Nagy Elek n.-karolyi,
Papp Lajos mérki, Orosz Balint ny.-megyesi, Nagy Ferencz
irinyi, Filep Jinos gondnok, Kun Lajos presbyter a szamosszegi
egvhaz részerol.

Ezen kiviil szamos hallgato.

1. Esperes ur buzgdé imadsaga utdn jelenti, hogy egyhizmegyei
gondnok ur, hozza kiildott tavirataban tudomaséra hozza, hogy jelen
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gyiilésiinkon mas nemil halaszthatlan teendi miatt, részt nem vehet:
ugyanazért Foldvary Sandor legidésebb tandcsbird urat a tarselnoki szék
elfoglalasara felkéri.

Domahidy Elemér e. m. gondnok urnak meg nem jelen-
hetése sajnalattal vétetik tudomasul : Foldvary Sandor e. megyei
tandcsbiré ur a tarselnoki szék elfoglalasara egyhdazmegyei
gyiilésiink altal is felkéretvén, — azt elfogadvan — a gyiilest
megnyitottnak nyilvanitja.

2. Ugyancsak Esperes ur jelenti, hogy Uray Jozsef egyhaz-tanacs
bir6 ur betegség, llosvay Aladar, Szintay Istvin, Szilagyi Dienes ¢s Kacso
Karoly vilagi tanacsbir6 urak tobb nemil halaszthatlan teenddik miatt
jelen gyiiléstinkon meg nem jelenhetnek.

Sajnos tudomasul vetetik.

3. KépviselGk megbizd levelei
Levéltarba tetetnek.

4. Esperes ur id6kozi jelentéseben elbadja, hogy Szarka Karoly
volt 6-apati lelkész, egy évi és harom havi hivataloskodasa utan, vetesi
lelkészszé valasztatvan — helyére meghivas utjan Potor Elemér szatmar-
németi segéd lelkész valasztatott s a valaszias ellen a torvényben €loit
id6 alatt felszolalis nem adatvan be: a valasztast megerositette.

Esperes ur eljarasa helyeslileg vétetik tudomasul, s
elvalasztott O-apati lelkész Potor Elemér egyhdzmegyénkbe
bekebeleztetik.

5. Ugvancsak Esperes ur idékozi jelentésében kozgyiiléstink tudo-
masara hozza, hogy a tanitoi karban kovetkez6 valtozasok torténtek:
Tulogdi Anna kantor-janosi tanitons  helyébe Filep Gizella m.-turi
okleveles rendes tanitond valasztatott. Er-Endrédrél eltivozott Dardezi
Pal helyetes kantor tanito helyébe Banyai Istvim okleveles rendes tanito,
ugyancsak ott Csurka Julia ideiglenes taniton6 oklevelet nyervén, rendes
s alland6 tanitondnek vélasztatott meg. Szaniszloi tanitosagrol lemondott
Janki Viktor helyébe Nagy Kéilman ramocsahazi tanito valasztatott, Janki
Viktor pedig Kiraly-Daroczra valasztatott meg.

Tudomasul veétetik.

6. Ugyancsak Esperes ur id6kozi jelentésében el6adja, hogy
Szab6 Gusztav szamosszegi lelkész, az iskolai korlatogatasrol lemondvan,
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az egyhazmegyei gyiiles Esperes urat bizta meg, hogy a taniigyi bizottsag
elndkeének ajanlatara korlitogatét nevezzen ki: ennek megfelelGleg a
tanligyi bizottsag elndkének javaslatara Szarka Karoly o6-apati lelkészt
nevezte ki, de a ki ekdzben mds egyhdazmegyébe valasztatott meg, igy
megbizatasanak meg nem felelhetvén: e targvban ujabb intézkedést kér.
Egvhazmegyei kizgyiilésiink Esperes urat ismét megbizza,
hogy a taniigyi bizottsag elnokének meghallgatasaval iskolai
korlatogatot nevezzen ki

7. Esperes ur elGadja, hogy az 1848-ik évi XX. t.-cz. életbe lép-
tetése irant ujabban megindult orszagos mozgalomhoz valo csatlakozasra
nézve, azon helyzetben lévén egyvhazmegyénk, hogy aze targyban mar
tiz évvel ezelbtt, és pedig kezdeményezdéleg nyilatkozott, s ugyan akkor
csatlakozas végett az Osszes ev. ref. egyhdazmegyék és keriiletekhez e
nyilatkozatat megkiildte, az 1891-ik évi zsinathoz felterjesztés czéljabol :
most elegnek tartja csak annyit hozni javaslatba : mondja ki egyhdzmegyei
kozgyiilésiink, hogy ezen felterjesztésben foglaltak és mondottakhoz ma
is mindenben ragaszkodik.

Egyhazmegyei kozgviilésiink, ezen felterjesztést ma is
elfogadja, magaéva teszi s hozza mindenben ragaszkodik.
A [lelterjesztest ezennel jegyzokonyvbe veszi a mint kivetkezilk :

Felter jesztes

az egyetemes magyar ev. ref. egyhaz legkdzelebb ©sszeiilends
orszagos zsinatdhoz.

A hazai mindkét hitvallisu evangélikusok vallasszabadsagat s 6nkor-
manyzati jogat biztosito 1790/91. XXVI. t. cz. megalkotdasa utdn, tobb
mint felzazaddal letrejott, a szintén kiralyilag szentesitett 1848. XX t. cz.
mely a torveényesen bevett keresztyén vallasfelekezetek kozt a teljes jog-
egyenlGséget megallapitvan, ez elvnek megfeleldleg a 3. §-ban elrendelé,
hogy ,minden bevett vallasfelekezetek egyhazi és iskolai sziikségei kozal-
ladalmi koltségek altal fedeztessenek s ez elvnek részletes alkalmazasaval
a miniszterium az illeté hitfelekezetek meghallgatasaval a kozelebbi tor-
vényhozas elébe kimerit6 torvényjavaslatot fog eléterjeszteni.”

Kozel félszazad mult el ismét ez utoébbi torvényezikk megalkotdsa
Ota a nélkiil, hogy az ige testté valt s az abban kimondott igazsig a
bevett vallasfelekezeteknelk kiszolgaltatott volna, — a ,tokeletes egyen-
16ség és viszonossag“ mai napig csak papiroson maradt.
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Torténtek ugyan e torvényczikk életbeléptetésére koronként Kkiser-
letek, de azok kozbejitt akadalyok miatt meghiusultak.

Igy mindjart a nevezett torvényczikk megalkotasa utan 1848. szept.
1. és tébb napjaiban megtartotta akkori boldog emlékii vallas- és kozok-
tatasi miniszter baré Eotvos Jozsef Budapesten, a mindkét hitvallasu
evangélikus és az unitarius felekezetek koldotteivel a torvény meghagyasa
szerint az értekezletet, de annak tanacskozasai és megallapodasai a
csakhamar bekivetkezett nehéz id6k miatt kellé eredményre nem vezettek.

Majd megindult a kisérlet e torvénynek ugy a hogy valdsilasa irant a
Thun-korszakban vagy a hirhedt patens idejeben is, de ekkor legfeltet-
tebb 6rokségiink, autonomiank kivantatvan érte cserébe, visszautasitottuk
azt kiilonosen azon okbdl is, mert egy alkotmanyos uton hozott torvény-
nek reank harulé barmily nagy jotéteményét nem akartuk torvénytelen
allapotok kozt torvénytelen kormdany Kkezébdl elfogadni.-

Végiil az uj alkotmanyos deraban maga az 1868. évi LIII. torvenyezikk
is mindjart a bekezdésben kilatasba helyezte az 1848.- XX-ik torveényczikk
megvalositasat, ezt mondvan: “Addig, mig a vallasfelekezetek egyen-
jogusidga tirvény utjan altaldnosan szabalyeztatnék, az 1848. evi XX, t.
cz. alapjan: a Kkeresztyén vallasfelekezetek viszonossagit illetileg rerdel-
tetik® stb. '

Ezekbdl nyilvan kitiinik, miszerint a tébbszir hivatolt 1848 XX,
torvényczikket létrejotte ota egy allimkormany sem adta fel, 6t mindenik
elismerte annak kotelezd erejét, valamint elismerte maga az ujabb alkot-
manyos torvényhozas is.

S bar mindezek alapjan siirgethettii'k volna mar régebben is a
nevezett torvényczikk életbeléptetését; de tekintve az édes haza testén
a vészes idok altal iitdtt szamtalan sebet, tekintve az alladalom sok nemii
sziikségeit : tirelemmel vartuk, mig ama sebek begyogyulnaks az 1848.
altal a polgari és allami életbe is behozott nagy reformok Kkeresztiil
vitetnek s utoljara hagytuk magunkat, felekezeti érdekeinket, nehogy a
haza és ailammal szemben koéveteloknek lattassunk.

Most azonban, midén az 1848-iki torvényhozdas altal szentcsitett
nagy reformok koziil azok is, melyeknelk l:eresztiil vitele az allamra terhes
anvagi kotelezettségeket rovott, — mind a papi tized és jobbagysag
eltorlése és megvaltasa, — immar keresztiil vive és rendezve vannak;
most, midoén a kor kovetelményeivel szemben egyhazi és iskolai sziiksé-
geink tetemesen szaporodvan, azok ethordozasira szegényebb egyhazaink
magokra hagyatva képtelenek ; most, middn kitlbndsen idegen - nemzeti-
ségek kozé ékelt aprobb gyiilekezeteink az anyagi szegénység miaft
pusztulnak s velok egytt pusztul a magyar elem; veégre most, midon
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hosszu évek tapasztalasa meggyOzott arrdl, hogy sem a jelenlegi paranyi
allamsegély, sem az egyvhazunk fagjainak ujabb megadoztatasa 4ltal
ICtesitett orszagos ref. egyhazi kizalap a létez6 bajokat meg nem sziintet-
hetik, a sziikségeket nem fedezhetik: azt hiszsziik, hogy nem csak
magunk, hanem az allam ellen is biint kitvetnénk el, ha fel nem szolalnanlk
S nem keérndk a térvényhozdstél az 1848, XX. t. cz. 3. §-anals elvégre
valahara életbeléptetését.

Tavol van téliink, kik a torténelmileg kifejlodott jogok megsemmisi-
tésének, valamint magunkra, ugy masolra nézve sem lehetiink baratai,
— tavol van téliink, hogy o6hajtasun’ teljestilését az allam altal eddig
is partfogolt tohbi hitfelekezetek sérelmével kivannolk keresztiil vitetni,
— szerintlink ép ugy fedezheti az allam a mi egyhazi és iskolai sziiksé-
geinket is, mint a hogy fedezte a papi tized és az urbériség megvaltasat,
t. i. kdzadozas utjan, melyet minden honpolgar vagyonaranylag teljesitene-
Hiszen nalunk reformatusoknal is az erdelyi egyhazieriiletben mar tibb
egyhaz lelkesze, a hol t. i. papi tizel képezte annak jovedelinét ily allami
uton nyeri evek oOta fizetését, — miért ne lehetne tehat az aprobb egy-
hazakban a régi dézmanal sokkal sulyosabb s ¢pen a szegényekre nézve
elviselhetetlen egyhazi adoterhet azok vallairél leszallitva, orszagos kiz-
koltseggel fedezni?

Tavol van téliink az is, hogy a krisztusi elvekkel ellenkezbleg azt,
a mi kitelesség, érdemiil rovjuk fel magunknak s kerkedjiink, dicsekedjiink
hazafisagunkkal, de azt talan szerénytelenség nelkiil kimondhatjuk, hogy
bar a magyar haza és a magyar allameszme ellen soha nem vétettiink,
meégis — mint hitfelekezet — mi reformatusok valink mindig legmelld-
zottebb fiai a hazanak.

Ugyanazért teljes reménynyel és bizalommal vagyunk az irint, hogy
a mostani alkotmanyos torvényhozas és a magas kormany belatva igaza-
inkat, nem fog késni az 1868. LIIL torvenyczikkben kifejezett igéretét
beviltani s ezen orszigos tényével mélto befejezest adni a felvilagosodas
azon szazadanak, mely az 1790/91. orszaggyiilésen lett térvényes elismer-
tetestink ota mai napsig lefolyt. i

Teljes reménynyel és bizalommal vagyunk az irant is, hogy valamint
a boldog emlékii baré Eotvis Jozsel altal 1848, szept. havaban ossze-
hivott értekezlet nyilvan kijelentette, miszerint az egvhaz dnkormanyzati
jogat sértetleniil kivanja fentartani, ugy mi is, ha O felsége torvényben
biztositott legfGbb feliigyeleti joganak (suprema inspectio.) hodolatteljes
clismerése mellett Gnkorméanyzati jogunkhoz nemcsak egyhazunk, hanem
maganak az allamnak jol felfogott érdekében is tantorithatatlanul ragasz-
kodunk, ez legkevésbé sem fogja gatolnia hivatolt térvény ¢letbeléptetéset.
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Abban a meggyizodésben vagyunk ugyanis, hogy annal erdsebb valamely
allam, mennél tobb szabadsdgot és tevékenységet enged a torveny kor-
latai kizott az 6t alkotd elemeknek, ugy egyeseknek, mint testiileteknek

a magole hataskorében, — s ma midén a rém. kath. atvafiak is igen
helyesen autonomiira térekesznek, hazankban: a mar altalunk szazadok
6ta élvezett dnkormanyzati jogot, — mely nelkdl zsinat-presbyteri rend-

szeren nyugvo egyhazunk dualisticus szervezeténél fogva fenn sem all-
hatna, akar nekiink magunknak onként feladni, akar a torvényhozasnak
toliink elvenni akarni, legalabb is anakronismus lenne.

Abban a meggyGzidésben vagyunk végezetre, hogy az 1848 XX.
torvényezilklk, melynek eltdrieset sem a korszellem, sem a hazankban
létezd felekezetkozi viszonyok meg nem engedik, nem allhat ott tovabbra
is mers ginyjaul a tényleges Aallapotoknak s hogy e torvényezikkhez
kitott hiu reményekbdl, egy vagy mas modon, elvégre is ki kell ab-
randulnunk. :

8. Folyd hé 10-én tartott lelkészi értekezlet, a zsinati torvények
revisioja felett tartott észreveteleit, illetéleg javaslatat kivetkezokben
terjeszti e. megyei kozgyiiléstink ele:

A zsinati torvény a lelkész értekezlet szerint tehat igy lenne mo-
dositando :

Altalanos hatarozalok: 1. § — 5. §. marad, az 5. §. harom elsGbh
bekezdése szinte marad, a 4-ik igy modositand6: igénybe veheté az al-
lam hatalom sagédkezése, az egyhdzi hatésago’ és birdsagok sajit ha-
taskoriilkkben hozott jogerts hatarozatainak és itclettiknek végrehajtasanal,
melyvekkel az egyvhazi tisztviseld vagy szolga nyugdijjazasa, elmozditisa,
felfliggesztése, vagy allisba vissza be helyezése mondatott ki, ha azok-
nak az egyhaz kizség presbyterium, tisztviseld vaey szolga ellenszegil.
I szakasz tobbi része marad. A 6-ik szakasz a 23. §-ig marad, a 23.
§. azonban e kihagyassal marad: egyhazi tartozasanak a valasztas ide-
jén egy évnél tobb idordl hatralekban nines. A 2478 — 4l-ig marad.
A 41. § h) pontja kivetkezd modositassal: az®egyhazi belhivatalnokok
dijj leveleinek valtoztatisa tigyében a masodfoku intézkedés. A 42—058.
8 marad, az 58. §. f) pontjaban e két sz6 helyett: | kelld idében®™ ez
teendd - a zsinat osszehivasa eldtt legalabb egy esztendbvel, egyebekben
¢ szakasz is valtozatlanul marad. Az 59—70. §ig marad. A 70. §. igy
modosul: a zsinat megnyitasa utan meghalt vagy lemondott képviselGk
helyett, uj mas képviselGk valasztasa irant, az illetd egyhazkeriileti el-
nokségnél a zsinati elnbkség intézkedik. A 70—90. §ig marad. A 90.
§. e kihagyassal: ba elfogadhatoé indokok nincsenek ¢s meégis felmen-
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tést kér: felmentési dijat fizessen, szintén marad. A 91. §. marad, a
02. § azon kihagyassal, mint a €0. §. szintén marad, a 93. és 94. §.
szintén marad, a 95. §. a) b) vontja marad, a ¢) pont igy modosul: az
egvhazi gondnokokat, dltalaban az egyhaz vagyoni tigyeit kezel6 szemelye-
ket hivatali eljarasukban a lelkészszel egyiitt ellendrzik. A 96. szakasz
marad, a) b) és ¢) pontban e kifejezés helyett: “illetd helyre ez teendd:
a presbyterium elnékségéhez — a tobbi pont valtozatlanul marad. A
07. §. — 133-iz marad. A 133. 8. hdarom els6é sora addig, hogy beve-
zetessenek marad, azutdn az jon: az anyakonyvbe bejegyzettek hiteles-
ségeért és pontossagaért a lelkész felelds. A 134.—160. $-ig marad. A
160. §. beveendi: az Esperes halala esetén, az esperes egyhazmegyei
kivzigazgatasi teenddit, az egyhazmegyei papi jedyzd teljesiti. '

A 161. & 184-ik marad. A 184. §. elsG bekezdeése helyett jon; a
mindsitési évek az elsd vizsaa sikeres letévésétol szamittatnak, a masodik
bekezdés marad, a 3-ik kihagyvando.

A 185, §. ewészen, a 186. 8. elsG bekezdése kimarad, jon helyet-
te e kiwvetkez szakasz: segédlelkészek 4. osztalyu egyhazba 2-ik képe-
sitG vizsgalataik utan osztalyzatukra valo tekintet nélkiil azonnal valaszt-
hatok: 3-ik osztalyu egyhazba jelesek és jok a masodik vizsga sikeres
letétele utan, azonnal, az elégségesek egy évi szolgilat utan. 2-ik 0sz-
talvu egvhizba jelesek és jok két évi, elégségesek harom évi szolgalat
utan. Els6 osztalyu egyhazba jelesek 3 évi, jok négy évi, elégseégesek 6
évi szolgalat utan.

A 186. §. igy modosul: rendes lelkészek 3. osztalyu egyhazba
barmikor, 2. osztialyu egyhazba egy évi szolgalat utan, ha jelesek és
jok ; elégséges oklevéllel birdk 4 ¢évi szolgalat utan, A 186. 3. tobbi re-
sze marad, valamint a tobbi szakaszok is a 195. §ig. A 195. §-bol
ennyi kimarad: ,az el6zé évekrdl rendes egyhdzi és kozalapi tartoza-
saikat a valasztast egy honappal megelfzileg leroviak® a tébbi marad.
A 197—205. §-ig marad. A 205. §& utolso bekezdesebe bejon: szolga-
lati bizonyitvanyaik. Egvebskben e szakasz is marad. A 206. 5.
marad, a 207. § utan jon a kovetkezd uj szakasz: .a pilydzatok at-
vizsgildsat eszkiizl6 bizoltsag a vilasztasbol, csak a kell6 mindsitessel
nem bird s a hivatalbol kizarandéd palvazdkat rekeszthetik ki. A 208. &,
marad. A 209. §. kimarad, helyette ezen uj szalkasz jon: a palyazoknak
a valasztd egyhaz meghivasara templomi szonoklat tartis vegett meg-
jelenhetnek, megjelenésiik és a gyiilekezetben az isteni tisztelet végzése,
megvalasztasuknak akadalyul nem szolgal.

A 2090—236. §ig marad. A 236. §. utan jonne kovetkezd uj sza-
kasz: Jelen torvény a 182—236. S-ig terjedd szakaszaival, a lellész
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vilasztasra vonatkozolag fennallott egyhazkeriileti s megyei minden ren-
delkezések, hatarozatok, statumok hatilyon Kiviil helyeztetnek.

A 237—245. §ic marad. A 245. § azonban teljesen torlends. A
246, §. marad. A 247. §. utolsé6 bekezdéseben e sz0 Jnepiskolakat®
helyett, népiskola teendd, egyébként marad, s e zaradékkal egészitendd
ki: e szakasz rendelkezésével ellenkezd barmely régi, helyi gyakorlat
alapuljon, az dijjleveli rendelkezésen vagy régi szokason: semmis €s
érvénytelen.

A 248—253. §. marad. A 233. §. elsé bekezdésében ez utan:
,az egyhaz kozség elfogadta® jonne: vagy ha el nem fogadta is, de
ha magasabb ado kivetés az egyhazra nézve létkerdés — a tobbi marad.

®

A 254—295. §ig marad. A 295. §. els6 sora igy modositando:
hataskorébe feavelmi iigyek és a lelkész valasztasi peres tigvek tartoz-
nak a) pont marad; b) pont igy moédosul: harmad fokon itél, a 303-ik
d) ¢) pontjaban emlitett biintetések kiszabasa ellen benyujtott fellebbezé-
sek és a fellebbezett lelkész valasztasi ligyekben.

A 296—357. §ig marad. A 257. §. igy modosul: az egyhazkerii-
leti birosdae hatarozata ellen tovabbi fellebbezésnek, csak lelkesz valasz-
tasi tigyekben van helye. A 358—393. §ig marad. A 393. §. igv mo-
dosul : két egybehangzo itélet ellen tovabbi fellebbezésnek, csak a 303.
8. d) és ¢) pontjaban emlitett biintetés alkalmazasa esetén és lelkész
vilasztasi iigyekben van helye. A tobbi szakaszok maradnak.

Az értekezlet javaslata e. megyei kozgyiilésiink altal
elfocadtatik s az egyhaz ker. kozgylilésre felterjesztetni ren-
deltetik. :

9. Felvétetett a zsinati torvények revisioja targyaban vélemeny
javaslat adassal megbizott, az el6z6 napi ertekezleten is targvalt s hely-
ben hagyott kivetkezd bizottsagi jelentes:

Mellgzve dltalanossagban egy ily belmissio-egyletril velemeényiin-
ket, pusztan arra adunk feleletet, hogy egy ily, egylet mily viszonyban
dlljon az egyhazhoz, s miként volna annak mikodese beilleszthetd a
hivatalos egyhaz keretébe.

Véleményiink szerint — mint a czél természete hozza magaval —
egy ily balmissiol egylet nem lehet, hogy az egyhaztol elkiilboniive mii-
kodjék; iidvissé csak is akkor lehet miikidese ha onalloan sehol sem
lép fel. Ez azonban nem vonatkozik a kezdeményez munkalatokra, a
szervezésre, valamint a lapok és konyvek terjesztésére, de ez is feltét-
leniil az egves egyhazak meg lev( szervei utjan.
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Kisebb egyhazakban a lelkész és egvhaztanacson kiviil felesleges-
nek latszik egy kiilon testiilet a belmissid gvakorlasiara, si6t nagyobb
egvhazakban is konnyen OsszeiitkOzésre vezethetne, ha ilynemii miiko-
dés nem magabol az egyhaztandcsbol indulna ki, hanem egy attdl kiilon
allo testiilettdl, nem szamitva ide az ifjusagi, szeretet- és mértekletes-
segi egyesiileteket.

Ugyde, ha megfontoljuk, hogy e tekintetben, egyv orszagos miiki-
désre mily hatalmasan szétagazo brgamlmm volna sziikség: belathatjuk
azt is, hogy a kezdetben a két, — késGbb tibb utazo titkdr vajmi kevés
eredmenyt érhet el.

Kiilonben is a belmisszioi miikddés minden egyhazban mas és mas
alapon, mas eszkozokkel fejthet ki iidviss eredményt; a mi bevalik és
sikeres egyik helyen, — masik helyen lehet, teljesen czélt tévesztene.

Ezekért is az a véleményiink, hogy egy orszdgos belmisszioi egylet
fejthet ugyvan ki Gdvos munkat a szentiras, vallasos iratok ingyen kiosztasa,
valamint az egyes egyhazakra gyvakorlandd moralis pressio utjan a belmis-
szio tevekenység felélesztésére, st ott, ahol sziiksége fen forog, szerepelhet
vallasos felolvasasok és Osszejovetelek sikerének eldmozditdsaban, de
mindezeket is csak is az egyhdz eddigi organuma utjan, mint a mely
organum legjoBban ismeri és tudja, hogy a nemes czél hogyan valésit-
hato meg s miné eszkozikkel.

Roviden egybefoglalva véleményiinket: a magyar evangéliumi bel-
missioi egylet megalakulasat kivanatosnak véljiik, de mint testiiletet
egvhazunk keretébe heilleszthetének nem tartjuk s miikidését minden-
kor a hivatalos egyhaz belegyezésétél teszszik fliggive.

Az ertekezlet javaslata, egyhazmegyei kozgyiilésiink
altal elfogadtatik, s a fGtiszteletli egyhazkeriilethez felterjesz-
tetni rendeltetik.

10. Felvétetett a zsinati térvények revisiGja targydban véleményes
javaslat adassal megbizott, s az el6z6 napi értekezleten is targyalt s

helyben hagyott kivetkez0 bizottsagi jelentés: -
Az allami vagy mas felekezeti iskolakba jard ev. ref. tanulék vallasos
oktatasar6l — rendes dijjazas mellett — azon helvi egyhaztanicsnak

kotelessége gondoskodni, melynek székhelyén, az illeté allami vagy
felekezeti iskoldk vannak, vagy a mely egyhazhoz azon kozség vagy
varos tartozik. A vallastanitd dijjazasat az allami iskolaknal, az illets
egvhaz presbyteriuma, a vallas és kozoktatasi miniszter urt6l kérelmezheti :
a mas felekezeti iskoldknal pedig e czélra mérsékelt tandijat szedhet a
novendékektdl, vagy annak elégtelensége esetén a vallas- s kozoktatasi
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miniszteriumtél kérend6 segélybdl fizeti a vallas tanitokat.

A mi mar a tanterem beosztasat illeti, a tanitasi id6é heti 2 oranal
kevesebb nem lehet; a tanitasi dijat heti egy Ora utan, az alsobb isko-
lanal 40 koronéban, felsébb iskolakban pedig 60 koroniban veljuk
megaliapitatni.

A beterjesztett javaslat egyvhazmegyei kf":zgyﬂlésiiﬂk altal
elfogadtatik, s a {Gtiszteletil egyhazkertileti kiizgyiilésre felter-
jesztetik.

1i. Felvétetett a zsinati torvények revisioja targvaban veélemenyes
javaslat adassal megbizott, s az eloz6 napi értekezleten is targyalt s helyben
hagyott kovetkezd bizottsagi jelentes :

A beregi egyhazmegye 1901. april 10-én tartott gytulésének 78. sz.
alatt arra kéri az e. keriileti gyiilést, hogy a fGtiszt. konvent utjan, hasson
oda, hogy a kozelebbi zsinat hozzon létre egy egyetemes, felekezcetiink
iskolaiul fentartd alapot.

Felekezeti iskolajat fentartani még a legkisebb és gyengébb egyhaz-
nak is sajat megeroltetésevel és elengedhetlen szent kotelessege, mert
hiszen nagyon igaz az, hogy ,a kié az iskola azé a jovo®. Ugyan azert
alig lehet valami sziikségesebbet és tidvisebbet gondolni, mint oly alapnalk
létrehozasa, mely felekezeti iskolankat, felekezetiink iskolajaul fentartana.

Azonban bar mennyire szlikségesnek cs tidvosnek is ismerjilk el
ily alapnak létrehozasat és megteremtéseét, de azt egyatalaban nem
ajanlhatjuk, hogy ezen bar nagyon tidvos alapnak terhei, a sziikseggel
kiizd6, ugy allami mint eoyhazi adoterhekkel tulsagosan megterhelt
szegény egyhaztagokra nehezedjék, csak is Onkentes adakozis utjan
lehétne, egy ily alap létrehozasat megkisérteni, és idovel nevelni.

A beterjesztett javaslat egyhazmegyei kozgyiiléstink altal
elfogadtatik, s a fotiszt. eayvhazkeriileti kozgyiilesre felterjesz-
tetni rendeltetik.

12. Ugyancsak a zsinati torvények revisioja targyaban véleményes
javaslat adassal megbizott, s az eloz6 napi  eértekezleten is targyalt s
helyben hagyott kivetkezd bizottsagi jelentés vétetett fel:

A csonka és kegyeleti év eltorlése, illetve modositasa targyvaban
az esperesi kar altal beadott, az 1901. majusi e. keriileti kozgyiilés jegyzo-
konyve 53-ik szamaban, egesz terjedelemben olvashato tervezetre nezve,
az értekezlet kovetkezd javaslat elfogadasat terjeszti be, egyhazmegyei
kozgyiiléstinkhoz :

Az esperei kar nézete szerint a csonka és kegyeleti év eddig fen
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allott rendszere az egész egvhazkerilletben eltoréltetilk. E helyett a most
szolgalatban 1évo lelkészek csaladja alelkész halala utan kivetkezo honap
elsG napjatol szamitott fél évig, a teljes, tehatlakas ¢s stolaval egyilittes
fizetésben részesiil. Az oly egyhazakban, hol fizetés kiegészités van, a
segéd vagy helyettes lellkész lakasarol ellatasar6l gondoskodik, kinek fize-
tése a kaplanytartasi dtallinybol torténik; a hol pedig fizetési kiegészites
nines ott szintén az arvan maradt csalad gondoskodik a helyettes lelkész
ellatasarél és lakasarol, fizetést pedig az egyhaz pénztarabol nyer. Az
iiresedésbe jovo lelkészi allomasok a fél év letelte alatt feltetlentil betol-
tendik, s az elvilasztott lelkész elfoglalni tartozik. A segédlelkészek kiren-
dalése. és a nem congruas egyvhazakban, keészpénz fizetesnek megal-
lapitisa az Esperes hataskorébe tartozik.

Az esperesi kar ezen nézete, mint a mely az drvan maradt csaladoknal
eagyenld mértékicel mér, mint a mely a lelkész nelkll maradt egyhazban,
az arvan maradt csalad és az uj lelkész kozott sokszor felmerils, az
osztozkodas, lakds és mis viszonyokhol szarmazé viszdallodasnak kelle-
metlenkedésnek véget vet; mint a mely a rendes lelkésznek az eddi-
ainél sok esetben hamarabbi beallitisa altal az egyhaznak rendes lelkesz
dltali gondozasat biztositja, mint a mely veégre az arvan maradt csalad
érdelkét sem sérti, sit sok esetben elomozditja, a mennyiben az 6zvegy
és arva csalad segélyezését fél év elteltevel, ugy az egyhazmegyei mint
az esyetemes gyamintézetnél megkezdi nagyobb segélyt biztosit, minden
pontjaban értekezletiink elfogadhatonak talalja.

A beterjesztett javaslatot egyhazmegyei kozgytilésiink
magaéva teszi, s a f6tiszteletii egyhéz keriileti kozgyiiléshez
felterjeszteni rendeli:

13. Felvétetett, a zsinati tdrvények revisidja targyaban vélemenyes
javaslat adassal megbizott, s az elozd napi érlekezleten is targyalt s
helyben hagyott kivetkezO bizottsagi jelentés.

Mult tavaszi e. keriileti kozgyiilés felliivia az egvhazmegyeket, hogy
parokhidlis konyvtarak felallitasa taroyaban hozando hatarozatukat ez ¢v
Gszéig terjeszszék fel az egyhazkeriilethez. -

Ertekezletink bar mennyire o¢bajlana, hogy nevezett kénywtar,
egyhazmegyénk minden egyhdzaiban felallitasseék : ismerven azonban,
legtibb egyhdzainknak anyagi nehéz helyzetét — nem ajanlhatja ezt
kotelezbleg minden egyhazra nezve kimondani.

Az értekezlet javaslata, egvhazmegyei kiozgytlésiink
altal elfogadtatik, s a fotiszteletii egyhazkertlethez felterjesz-
tetni rendeltetik.
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14. Olvastatott a szamveviszék elndkének, a gyamintézeti pénztarnok
szamadasarol benyujtott kivetkezd jelentése:

Az egyhazmegyei lelkészi dzvegy arva gyampenztar 1900. szept.
els6jét6l 1901. augusztus 28-ikaig terjedé egy évi idorol vezetett, s
szamvevdszekileg feliil vizsgalt pénztarnoki szamadasat, kovetkezo tisztelet-
teljes jelentéssel van szerencseém a Nagytiszteletli egyhazmegyei gyiilésre
felterjeszteni.

A szamadas ugy formailag mint tartalmilag ez alkalommal is helyes
kifogastalan. A naploszeriileg késziilt s ellen jegyzett szamadas szabaly-
szeriileg van szerkesztve s felszerelve; ugy a bevétel mint a kiadas
tételr6l tételre hiteles nyugtak s ellennyugtakkal van igazolva. Csatolva
van az ujabban koleson adott tokék szabalyszerii kitvenye, a takarék-
pénztarba helyezett pénzek konyvecskei, a régibb kilcsondkkel s hatra-
lékos kamatokkal adosok névjegyzéke, az évi jarulékokkal hatranyban
levok egyenkeénti kimutatasa. A szamadas ezek szerint nem csak arra
nézve nyujt teljes megnyugtatast, hogy a vagyon pontosan, lelkiismeretesen
kezeltetik ; hanem az ligy vezetés és kormdnyzas kifogastalan szabaly-
szerli menetelére is.

A miaszamadas részletes ismeretét illeti, a mennyiben a szamadas
a jegyzOkonyv utjan egesz terjedelmeében nyilvanossagra hozatik : a részle-
tekbGl csak a fobb adatokat, az eredményt és a fontosabb részleteket
fogom e helyen ismertetni.

A pénztar évi forgalma: bevétel 9782 kor. 96 fillér.

kiadas 9781 kor. 99 fillér.
Egyenleg mint maradvany — kor. 97 filler.

A kiadas tulnyomo része, segélyezésekre forditatott 3050 korona.
Segélyben részesiilt tiz lelkészizvegy. Az alapszabaly értelmében tiz
dzvegynek, egy egy évre dsszesen csak 2500 korona dsszeg volna kiadhat6.
Hogy ez Oszszegnél még is joval magasabb dsszez fizetetett ki ez alkalom-
mal, ezt részint az okozta, hogy Csigi Ferenczné mult évi segélyét is
az évben vette ki, részint pedig az, hogy Buzas Lajosné részére Esperes
ur tekintettel nevezett .Ejzveg_\,-' rendkiviili nyomaszto helyzetére, ez évi
segely jutalekan feliil 300 korona Osszeget utalvanyozott s fizeltetett ki
sajat feleloségére, mely nevezett Gzvegynek jové évi jarulékaibol lesz
vissza téritendl a pénztar részére.

Segélyeztetett tovabba egy tanité ozvegy 125 korona.

Ket teljesen arvai < il e - Latdi S s S B OO i,
Tizenegy felarva - . oot n U s A 370 s kerona:
Egy nyugalmazott lelkész . . . . . 750 korona.

A kiadott segely oOsszegek . . . . . 5775 Kkorona.



S ——

Ay DA

Az intézet sszes vagyona 50200 korona 70 filler. Osszehasonlitva
ezen mostani vagyoni allomanyt a mult évi 51319 korona 90 fillér va-
gyon allomanynval 1119 korona 20 filler évi vagyon apadas mutatkozik,

Az intézet vagyona kivetkezbleg van elhelyezve:

Egyeseknel, egyvhazaknal és lelkészeknél kotvényen 28804 kor. 74 fil,

Ugyan ezeknél hatralékos kamatokban. . . . . . 6814 kor. 32 fil
Tagsagi jarulékban hatrany it e i o Sl T I S en sl
Lelek szam utanni jarulékban hdatrany . . . . . 186 kor. 96 fil.
Takarékpenztarban 1 « o213 kor. A7 il
Nepbanki részvenyben, névértéke . . . . . . . 4000 kor. — fil.
Pénziari-késdetbent aGuemiacster il o L 97 fil.

, 50198 kor. 70 fil.

Végiil midon szamadd pénztarnoknak az 1900-ik évi szeptember

1-s6t01 1901, augusztus 28-ikaig terjedd egyévi idérél a szamadas kite-

lezettsege alol felmentését hli és rontos szolgalatanalk elismerése mellett

a featartandok fentartasaval, a legjobb lelkiismerettel véleményezem, a

szamadas jegyzokonyvbe vételét tisztelettel kérem — mély tisztelettel
maradtam, a Nagytiszteletii kiozgyiilésnek

alazatos szolgaja

Lévey pdi,

szamvevo.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink, a beterjesztett szamvevo-
szeki jelntést helyesloleg tudomasul veszi, szamado gyaminté-
zeti pénztarnok urat az 1900. szeptember 1-s6t6l, 1901, auguszt,
28-ikaig vezetett szamadas kotelezettsege alol, — a fentartandok
fentartasaval — hii és lelkiismeretes safarkodasanak elismeré-
sevel felmenti, egyszersmind egész szamadast jegyzOkonyvbe
vétetni rendeli.

15. Olvastatott a tantigyi bizottsig elntkének kovetkezd jelentése:

Nagytiszteleli s Jekinteles egyhdzmegyei kézgyiilés !

A mult 1900/91-ik iskolai év taniigyi allapotarél van szerencsém
jelentésemet kovetkezGkben eldterjeszteni:

Egyhazmegyénk 35 egyhaza koziil, két egvhazban allami iskola
lévén — 33 egvhazban miikoditt az elmult 1900/91-ik iskolai évben 51
tanito. Oklevele volt 34-nek, igazolvanya 8 nak, kibocsatasi bizonyitvanya
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4-nek. Két tanitd lelkésztanitd,. egy tanitondnek o6vondsi oklevele volt,
végre két tanitondnek bizonyitvanya nem volt. Allandé tanité volt 40,
ideiglenes 4, segéd tanitdo 4. Nemre nézve 43 ferfi, 8 ndétanito.

A tankotelesek szama 6—12 évesekig 4392, Ebbdl iskolaba jart
4046, iskolaba sohasem jart 355, a tobbi iskolit i1d0 elétt hagyta el.
12—15 évig, tehiat ismétld iskola koteles volt 1306, ebbol részint rendes,
részint gazdasagi iskolaba jart 902, ismétld iskolaba nem jart 355.

A tantermek koziil torvényszerii volt 25, kielégité 15, tiirhetd &
rosz 3. A harom kizott killontsen a kortvelyesi ledny iskola életveszélyes
léven, bezarando. Vezérkonyvekkel s taneszkozokkel teljesen, vagy lega-
labb jo részben felszerelt iskolak vannak 18 egyhazban, a tobbi egyhazakban
e tekintetben, tobbé kevésbbé fogvatkozds tapasztalhaté.

Az iskola év 10 hoig tartoit 15 egyhazban, 9 héig 6 egyhazban,
7 hoig egv egyhazban 5 hoéig szinte egy egyhazban.

A mi mar a tanitas eredményeét illeti, e kovetkezd : Kitiind iskolak
a matészalkai mind két fi és nagyobb leany : nagy-karolyi nagyobb fi,
olesvai, gebei nagyobb, k.-janosi kisebb vegyves iskola, gencsi nagyobb
és kiseb, gencsi kisebb vegyes iskola. Jeles iskolak : matészalkai kisebb
leany iskola, nagy-karolyi nagyobb leany, birvelyi fi, ny.-megyesi nagyvobb
vegyes, irinyi, szapiszloi, gencsi nagyobb vegyes, dobrai fi iskolak
jok : paposi, puszta-sandori, domahidi, szamosszegi felsG leany, szamos-
szegi als6 fi és lany, gebei kisebb fi, nyir-megyesi vegyes kisebb
k.-janosi-i nagyobb vegyes, ér-endrédi mindkettd, kirtvélyesi leany, berei,
dobrai leany iskola's. Elegenddik: parasznyai, 6-palyi-i, n.-karolyi kisebb
fi ¢és Kkisebb leany, borvelyi leany, kaplonyi, kis-majtényi, n.-debosi,
O-apati, szamosszegi felsd fi, n.-ecsedi fi és leany, mérki, fabianhdizai,
hodaszi, csomakozi, kortvélyesi fi, vitkai, Kiraly-daréezi. :

Vityi Bertalan,

t. il biz. elnik.
A tanligyi bizottsag jelenteése tudomasul vetetik.

16. Esperes ur jelenti, hogy a rendkiviili allam segélyért kivetkezilk
adtik be kérvényeiket :

[. Az egyhazak koziil Kraszna-Szentmiklos,

II. Lelkészek koziil Korany Janos dobrai, Tukacs Lajos ny.-megyesi,
Szabo Lajos domahidai lelkészek és Wenczel Sarolta parasznyai volt
lelkész Hzvegye.

HI. Tanitok koziil : Karsai Gergely domahidai, Juhasz Elek fabianhazi
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és Szoke Gabor borvelyi tanitok.
Kérvenyeikben elGadott okok alapjan, mindnyajan segélyre
ajanltatnak.
17. Ugyan csak Esperes ur jelenti, hogy kizalapi segélyért kivetkezd
egyhazak és lelkészek adtak be kérvényeiket :

Bere, kozsziikségeinek fedezésére kér . . . 200 kor. — fil.
Dengeleg, templom javitisara. . . . . . . 338 kor. 32 fil.
Domahida, kozszikségei fedezésére . . . . 200 kor. — ,
Fdbidnhdza, adossigainak torlesztésére . . . 400 kor. — ,,
Gebe, addssag torlesztésére - . . . . . . . 600 kor. — ,
Jriny, adésség torlesztésére . . . . . . . 400 kor, — ,
Jdrmi, adossag torlesztésére . . . . . . 800 kor: —
Xaplony, artéri addssagainak lm]ewtbscrc . . 240 kor. —
Szent- Mikloson, adossig torlesztésre és kozsziik-
ségeinek fedézésére . . . . . . . . 'B0O kor. —
Papos, kozsziikségei fedezésére . . . . . . 200 kor. —
Parasznya, épitkezéseire . .. . . . . . . 214 kor. 30 fiL
Lelkészek kozil: Asztalos Kalman fabianhazi lelkész
hosszas betegségének gyvogyitdsara . . . H00 kor. —
Korany Janos dobrai lelkész ugyan erre. i Lot 300 ke — 1,

Mind ezen egyhizakat ismert szegénvségiik alapjan —
kérvényeik rendben talaltatvan, egyhazmegyei kizgyiilésiink,
a keért segély megadasdara ajinlja.

Nem kiilonben folyamodd két lelkeszt is — kiknek
kérvényei szintén rendben lévén — hosszas és sok koliségbe

Keriilt betegségiik miatt, egvhazmegyei kizgyiilésiink, a lkért
allamsegély megadasara ajanlja.

18 Ref. segély egylethez kivetkezd egyhazak folyamodnak: Bere,
Csomakéz, Iriny, Jarmi, Kaplony, Papos, Parasznya, Szent-Miklos.
Mint szegény, s kevés népességii egyhazak segélyezésre
mindnyajan ajanltatnak.

19. Szab6 Samue! hodaszi tanito, Politi Gizella matészall:ai okleveles
tanitond, az egyhazi torvény értelmében, a tanitoi eskii letételre, egy |hl?~
megyei kozgyiilésiink elott megjelentek,

Emlitett tanité és tanitond, egyhazmegyei kozgyilésiink
elott az eskiit letévén: Esperes ur a hozzajok intézett buzdito
egyhazunk iranti hiiségre serkentd beszéde utan Glet elbocsatja,
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20. A nagy-ecsedi egyhaz temet6 helyiségtil 8 kat. hold es 210
7| ol teriileth f5ldet tobb nagy-ecsedi lakosoktol meg vasarolt |_| olét
75 fillérrel szamitva, mely holdanként 1200 koronat teszen, ezen tobb
rendbeli adasvevési szerzGdés helyben hagyasit, egyszersmind megerdsites
veégett a fOtiszteletli egyhaz keriileti gyilléshez valo felterjesztését kerel-
mezi; megokolvan folyamodasat azzal, hogy a temeté mar egeészen
betelt, igy temets helyiseg vasarlas mulhatlanul sziikséges, a vetelar
pedig az ottani viszonyokhoz mérten csekelyebb nem lchet.

Egyhazmegyei kozayiilésiink, meggybzidven arr6l, hogy
a nagy-ecsedi egyhaznak a vasarlott teriiletre mulhatlanul
szitksége van, tudomassal birvan arrol is, hogy az ottanai
viszonyok szerint, olcsobb aron alkalmas temetdi helyiséget
vasarolni nem lehet: a megtdtrént adasvevési szerzodest —
miutan az, az egyhazi kozgyiilés altal is jova hagyatott, —
helyben hagyja, s veg megerdsités végett a fotiszteletii egyvhaz
keriileti kozgyiilésre partololag felterjeszti.

21. A gebei egyhdz eladja, Gebe kozség 164 t. j. konyvben 201
h. r. sz. (561. 562. h. r. sz.) alatt foglalt, belséség és lakod hazbol allo,
felerészben az egyhazat illet6 tulajdon jutalekat 290 Loronaért, Jenei
Imre gebei lakosnak, kérven ezen adasvevesi szerzodés jovahagyasat, s
az egyhaz keriileti kozgyuleshez végmegerdsités végeit partololag felter-
jesztését.

Egvhazmegyei kozgyiilésiink, az e targyban megbizott
kiildottség jegyzokonyvebol meggy6z06dott, hogy € masokkal
kG20s osztatlan birtok eladasa, melyen egy rozzant, s csak
nem lakhatlan haznal tobb épiilet nincs, s e birtoknak haszonbére
még évi dllami adot s az épiilet tiiz elleni biztositasi dijjat is
alig képes fedezni — az egyhazra nézve elonyos; sameny-
nyiben a kialkudott 290 korona emlitett ingatlant teljes érték-
ben képviseli: az eladast helyben hagyja, s megerdsités vegett
a fOtiszt. egyhaz Kkeriileti kozgyiilésre, partololag felterjesztetni
rendeli. 5

22. Szigethi Gyula gebei lelkész, mult tavaszi egyhazmegyei gyule-
siinkre, tobb rendbeli inditvanyt nyujtott be, mely ezen gyiilés jegyz0-
konyvének 30, sz. a. kozzé tétetett, s targyaldsa a mostani gyiilesre
tiizetett ki. A mennyiben pedig Veress Imre Irinyi lelkész, ugyan ezen
targyra vonatkozolag mas inditvanyt is nyujtott be e jelen gyiilesre —
mely mint inditvany a szabalyok értelmében, a jove kozgyiilésen leend
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targyvalhato ; mivel ezen két inditvany, oly termeszetii, hogy egyiknek
elfogadasa a masikat teljesen kizarja:
Egyhazmegyei gytiléstink, mind a Szigethy Gyula mult

tavaszi gyiilésre beadoft inditvanyvainak, mind a Veress Imre

most benyujtott inditvanvanak targyalasat, mar azon oknal

fogva is, hogy a két inditvany koziil egyviknek vagy masiknak

az egyiitt targyalas alkalmaval, életre valosaga inkabb kittinjek :

tavaszi egyhazmegyei gyiilésiinkre tiizi Ki. Addig azonban -
véleményadas vegett egvhazmegyei gyilesiink bizottsagot

nevez ki. Dienes Lajos tanacsbiro ur elndklete alatt, Kincses

Istvan, Tukacs Lajos, Kiraly Istvan Mauritz Arpad, Ladanyi

I Endre személyiikben, munkalatuk illetGleg javaslatuk, a jovo -

egvhazmegyei gyiilésre elvaratik.

23. Berey Jozsef n.-ecsedi lelkeész, a megvalasztott lelkésznek
hivatalba leendd beigtatisa targyaban, mult tavaszi egvhazmegyei gyiile-
siinkre inditvanyt adott be, mely inditvany ezen gyiilés jegyzokonyvenek
31. sz. a. kozze tétetett, s targyaldasa jelen kozgyiiléstinkre tlizetett ki. .

Az inditvany, minden pontjaban, — ugy a mintaz 1901,
majus 1-sGjén tartott gyulésiinknek 31. sz. a. kozze tétetett,
egyhiazmegvei gyiiléesiink altal elfogadtaiik.

24. Targyaltatott a matészalkai lelkeszi hivatal altal Esperes urhoz,
az oda valo tanité Becske Bertalan ellen beadott panaszos vadlevél,
mely szerint emlitett tanitd két leany gvermeke, a polgiri hazassag kites
alkalmaval nem csak, hogy téritvényt adtak magukrol, hogy sziletendo
gyermekitk mind a rémai kath. vallisban fognak neveltetni, hanem
emlitett tanitd Becske Bertalan panaszlo lelkészt czél tudatosan felre is
vezette az altal, hogy a lelkészi hivatal elitt, hivatalosan ¢s linnepclye-
sen kinyilatkoztatd, hogy a polgari hazassagkotésnél semmifele téritveny
létre nem jon; igy a lelkész fel sem tételezhette, hogy egyhazanak
hivatalnoka, vele és egvhazaval szemben ily kijatszast, felrevezetest elki-
vethessen — minek kovetkeztében a lelkész egész nyugodian s jo hisze-
miileg az egyhdzi esketést mind két esetben el is vegezte.

Egvhazmegyei kozgyiilésiink, middn legnagyobb botrany-
kozassal vesz tudomast Becske Bertalan taniténak ezen elja-
rasarol: ezen ligvet itélet hozatal végett a fegyelmi birosaghoz
teszi af.

25. Kalmar Gyula, a jarmi-i egyhaz volt magtarkezeldje, az odavalo
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egvhaz tandcsnak, a magtar szdmadas targyaban hozott, s egyhazmegyei

gyiiléstink dltal is helyben hagyott hatarozata ellen, folyamodasat, egyhaz-
megyei kozgyllésiink ele terjeszti.
Mivel ezen ligy a kozigazgatdsi birosag elé tartozik:
targvalasa ezen birdsaghoz utasittatik.

26 Ladanyi Endre n.-géresi lelkész, Esperes urhoz beadott kérvényé-
ben azt kérelmezi, hogy egyhazmegyei gyiilésiink hozzon vegzeést, az
oda vald tanitd Makai Janos azon kovetelése targyaban, miszerint 60

tankotelesnek, kiket ¢ semmi oktatasban nem részesit — kik az ujon-
nan felallitott iskoldban mads tanitotol nyernek oktatast — az ezektol

jaré tandijjakat az egyhaz neki téritse meg.
Egvhizmegyei gviilésiink Makai Janos géresi tanitonak
az cgyvhdz ellen tamasztott koveteléesét jogtalannak talalja:
ugyan azeért elutasitja.

27. A nagy-ecsedi egyhdzban alakult énekkar, — mint az egyhaz
altal segélyezett tarsulat — alapszabalyait egyhazmegyei kozgyiilésiink-

hoz terjeszti be, kérvén annak megerdsitéset.
A Dbeterjesztett alapszabalyok tudomasul vétetnek s
megerositetnek.

28. Az irinyi egyvhaz, ujonnan épitendé magtaranak ier\fmjz'{xt ¢s
koltségvetését beterjeszti egyhazmegyei kozgyilésiinkhoz, kervén annak
megerdsitésct.

Tudomadsul vétetik, a beterjesztet tervrajz és koltség-
vetés megerdsittetils.

29. A jarmi-i egyhaz 1899. junius ho 4-én, és 1900. februar ho
25-én tartott kizgyiilesének alapjan 1900. marczius 4-én tartott presbyt.
gviilés 1-s6 szama alatt hozott kovetkezd hatarozatat kéri egyhazmegyei
kizgyilésiink altal megerosittetni. -

Egyhéaztanics az egyhazkozség februar 25-én fartott kozgyiilés 1-s6
szam alatt hozott hatdarozata értelmében kimondja és utasitja a gondnokot,
miszerint mind azokon kik 1863-bél ered6 ugynevezett ajanlati ados-
saggal tartoznak, tOketartozasuknak egy harmad részét — melyet még
1899-ben befizetni kellett volna folyd év marczius ho 15-ikéig szedje be.
A kiknek pedig ajanlati adéssaguk nincs, azokra egyhazi adokulcs szerint,
kivetkezileg veti ki az elveszettnek talalt 173 frtot. Az elsdé osztalyba
es6k 4 frt, a masodik osztalyba esdk 2 frt, és a harmadik osztalyba esok

——
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1 frtot fizessenek s a rajuk kivetett Osszeg foly6 év marczius ho 15-ikéig
a gondnok altal behajtando. :

Egyvhazmegyei kizgyltilésiink, a jarmi-i egyhaz presby-
teriumanak ezen végzését, valamint annak alapjaul szolgallo
két rendbeli egyhazi kézgyiiles “hatarozatat megerositi.

Egyszersmind ezzel 1900. évi majusi egyhazmegyel
gyiilés jegyvzokonyvének 14-ik szama helyesbbitetik.

30. Az egyhaz keriileti tisztviselok valasztasanal sokszor késedel- -
mesen beérkez( szavazatokra nézve Esperes ur jelentese szerint reszint
szoval, részint irasban tébbek altal azon mentség s egyszersmind obajtis
nyilvanittatvan, hogy a szavazatokat azért nem tudjak kell6 idében kial-
litani, mert nincsenek tajékozva, hogy az egyhazkerileten, kik Koriil
csoportosul a kozvélemény, minélfogva kivanatos volna ezek neveit a
szavazatokat bekérd kirlevélben felemliteni.

Kozgyiilésiink kimondja, hogy barily tajékozast minden-
kit6l, igy az Esperestdl szabad kérni, de ennek a fenti médon
valo hivatalos korizése, kinnyen felsGbb helyrol jovo pressionak
tiinhetvén fel: egyhazmegyeénk az eddigi gyvakorlathoz ragasz-
kodilk.

31. A gyiilés jegyzOkonyvének hitelesitésérdl :

Esperes ur elnoklete alatt, az altala megjelolendd helyen
és idében, a jegyz6 kozben jottével, Lovey Pal, Berey Jozsef,
Foldvary Sandor, Kincses Istvan ¢s Szabo Gusztav  urak
bizatnak meg.

Hitelesittetett Matészalkan, 1901. szeptember 25-¢n.

ROZIGAZGATASI BIROSAGI ELES
JEGYZOKONYVE. -

Elnokok: Segesvary Jozsef esperes, I'dldvary Sandor h.
egyhazmegyei gondnok.

Birésdgi lagok: Ujlaky Gabor, Lovey Pal, Vityi Bertalan,
Korany Janos, Berey Jozsef egyhéazi, Dienes Lajos v. tanacs-
birak.




32. Borvelyi drtéri adoiigy.

El6ado : Berey Jozsef.

Havas Gyula borvelyi lelkész, Torday Karoly tanité folyamodnak a
bérvelyi egyhdztanics 1900. szeptember ho 9-én tartott tilésének 3 sz.
alatt hozott hatarozata ellen, hogy az ugy nevezett réti nyilas féld arteri
addjat, ne az egvhaz, hanem emlitett két belhivatalnok fizesse, azon
alapon, mert ezt ugy nézi az egyhaztandcs mint uj nyeremény féldet.

Ezen felfolyamodasa a nevezett két belhivatalnoknak, a folyo év
majus 1-sején tartott k. i. birdsag elé terjesztetett, — mely birdsag a
vizsgilat megejtését rendelte el, a felett hogy az ugy nevezett réti nyilas
fold uj nyeremény foldnek tekinthetd e vagy nem? illetve az 1867. évi
135. sz. a. kelt e. ker. hatarozat értelmezeése szerint, az artéri egyezséget
megelizi idiben, kizdsen birtokolt nadlo vagy kaszalo mindségben adatott
e a belhivatalnokoknak, s volt-e ez iddben ténvleg nadldé joguk a
belhivatalnokoknak a kiozdsben vagy nem? E targyvban a vizsgalat megej-
tetvén, az eléadd vélemeényének meghallgatiasa utan, egyhdzmegyei biro-
sagunk kivetkezoleg

Itélt:

A barvelyi ev. ref. egyhaz. a belhivatalnokoknak haszon
élvezetehen lévd, u. m. nyilas fold arteri adojanak megfize-
téseére elkoteleztetik.

Indokok:

Elkellett kotelezni a boérvelyi egyhazat az artéri adok
megfizetésében, mert Szatmar varmegye kozigazgatasi bizott-
saganak 2399/1900. szamu hatarozatat az artéri. adoiigvre
vonatkozolag, a vallis- és kizoktatasi miniszter 10698/1901.
sz. a. megerdsitven, jogerosse valt, s a kiézseégi eloljarosagnak
utasitasul adatott, hogy az artéri adokat ne a tanitoktul, hanem
a hitkozsegektdl koveteljek és szedjek be, azon alapon mert
az 1525/1891. sz. miniszteri dontvény szerint, az arteri adokat,
nem a haszon élvezd, hanem a tulajdonos tartozik fizetni.
czen alapon kellett a borvelyi egvhazat, mint tulajdonost a
belhivatalnokok haszonélvezetében levd foldek artéri addja-
nak megfizetésére elkotelezni.

33. Targy. Meérki artéri ado-tuigy.
Veress Andras meérki egyvh. gondnok, meég a mult egyhazmegyei
gyliléshez, kérveényt nyujtott be az egyhaztanacs neveben az irant, hogy
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lelkész és tanitd haszndlatdban levé nadlo illetGség utan, melynek allami
adojat régebben a belhivatalnokok és az egyhdz kozisen viselték, az

artéri koltségeket — a belhivatalnokok, mint a kiknek haszonélvezetében
vannak az emlitett foldek, — fizessek az artéri adot. A kozigazgatasi

birésag helyszini szemlét rendelven el, mely 1901. aug. 6-an meg is
tortént. Ez alkalommal az egyhaztanics beismerte, hogy a kérdéses
teriilet, nem ujabb nyeremeny, hanem addig kkéztsen hasznalt lapi teriilet
valamint azt is, hogy régibb belhivatalnokokkal kozosen fizette az egyhaz
az allami adot, mig a jelenlegielk nem fizetik ezt. Ez alkalommal az
egvhazi elGljarosag késznek nyilatkozott, hogy az artéri adot felerészben
az egyhaz fizesse melyet az illeté belhivatalnokok azon feltétel alatt
hajlandok elfogadni, ha az allami fizetés kiegészitésnél ezen artéri ado,
elonyokre az évi jovedelembdl levonando lesz.

Egyhazmegyei birésagunk az elfadd veéleményeének meghallgatasa
utan kovetkezdleg

Itied'tr
A mérki egyhaz az artéri ado megfizetésére elkiteleztetik.
Indokok:

Az artéri ad6é alapjat képezd u. n. nadlé az egyhaz
tulajdona, melynek haszonélvezete a belhivatalnokok jove-
delmének egy részét képezi s mert a dijlevel szerint ezen
foldtertiletert az allami adét az egyhaz tartozik fizetni igy a
fennallé egyh. ker. statutumok szerint az arteri adofizetés is
a tulajdonos egyvhaznak kotelesscge.

34. Targy: Gerzo Bertalan megyei leveltirnok nejének, n.-karolyi

ev. ref. vallasu lakosnak egvhazi adé-ligye.
Gerzo Bertalanné felfolyamodassal €l, a n.-karolyi egvhaztanacs 1901.
aug, 4-én tartott iilesének azon végzeése ellen, hogy 6 kinek férje, rom.
kath. vallasu, és igy vegyes hazassagban él, semmi vagyonnal nem bir,
férje hivatali jovedelmén kiviil — tiz korona egyhazi addval rovatott
meg: keri azért az egyh. torvény 247. §. ertelmében Ot ezen egyhazi
ado6 terhe alol felmenteni.

Egyszersmind az egyhazi ado kivetését is oly magasnak talalja
felfolyamodé — hogy ha egyhazi adoval megrovhato volna is: ezen
megrovas tul magas és igy sérelmes.

Az eléado meghallgatasa utan egyhazmegyei birosagunk kovetkezoleg
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Itelt:

Az egyhaztanacs helyben hagyasaval Gerzo Bertalanné,
n.-karolyi ev. ref. vallasu lakos, a tiz korona egyhazi ado
megfizetésére elkateleztetik.

Indokok:

Az egyh. torvény 246. §. értelmében, az egyhazak
hiveiket, vagvonuk, vagy jovedelmiik mervére valo tekintettel
fokozodd osztalyba sorozzak, s ezen torvények az egyhazi
ado fizetés terhe alol senkit fel nem mentenek.

Miutan pedig a n.-karolyi ev. ref. egyhazban, a hol a
felfolyamoddhoz hasonld jovedelmii egyvhaz tagok 20 korona
eoyvhazi ado fizetéssel vagynak terhelve: igy- egyhdzmegyei
kozigaz. bir6sagunk, semmi okot nem talal, hogy felfolyamodot,
mint vegyes hazassagban €lGt, ezen ado felének 10 koronanak
megfizetése al6l felmentse, ezen alapon kellett az egyhaztanacs
vegzesenek helyben hagyasaval felfolyamodot a tiz  korona

egyvhazi ado meglizetésére elkotelezni,

35. Targy. Drenvoszky Mihalyné, n.-karolyi ev. ref. vallasu lakosnak
egyhazi ado ligye.

El6ado : Vityi Bertalan.

Drenvoszky Mihalyné 1901-ik évre 18 korona egyhazi adéval rovatott
meg, mely ellen felfolyamodassal élvén egyhazi addja 7 koronara szal-
littatott le az 1901. aug. 6-ikan tartott egyhaztanacs tilésében. Felfolyamodo
azonban magara nézve ezt is sérelmesnek taldlta : ellene felfolyamodassal él.

Az elbadd véeleményének meghallgatasa utan, egyhazmegyei k. i
birésagunk kovetkezbleg

itelt:
Az egvhiztandcs végzésénék megetositésével Drenyoszky
Mihalyné a 7 korona egyhaziado megfizetésére elkiteleztetik.

Indokok: -

Mert a n.-karolyi ev. ref. egyhazban felfolyamodonal sokkal
kisebb jovedelemmel bird, s szegénvebb sorsu egyh. tagok
is a 7 korona egyhazi ado fizetGk osztalyaba soroztattak : igy
egvhazmegyei k. i. bir6sagunk, nem lat arra nézve semmi
okot, hogy emlitett felfolyamodd egyhdzi adoja lejebb szallitas-
sék: kovetkezésképen Drenyoszky Mihalynét, a 7 korona egyh.
ado megfizetésére elkellett kotelezni.
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1 || 1901. szpt. 1.!' Pénztari maradvany 253 | 67
2 [[1901. , 5. Havas Gyula borvelyi lelkesz 1900,
| évre gyamintézeti jarulékba fize-
| tett 52 | 50
3 11901. , 5./ Havas Gyula 200 korona gyamin-
| tézeti tartozasa egy évi kamatjaba
| fizetett 16| —
4 11901, , 25.| Farkas Andrés irinyilakos 500 kor.
| gyamintézeti tartozdsa sajat ka-
| matjaba fizetett 400 [Ee=
5 (1901, , 28.| Az irinyi egyhéaz 600 kor. tartozasa
| kamatjiba fizetett AR
6 | 1901.0kt. 10. || Szathmary Jozsef kamatba fizetett 15079 v—
7 [1901. , 11.| Erdey Gabor piskolti tanito 100
I korona téke tartozasat Kifizette 100 —
8 [[1901. , 11.|| Erdev Gabor kamatba fizetett 2ol
9 (1901. , 11.|l Erdey Gabor késedelmi kamatba
" fizetett 2| 08
10 | 1901. , 17.|| Tukacs Albert merki lelkész 100
i korona tartozasat kifizette LOGRSE=—=
11 |{1901. , 17.|| Tukacs Albert kamatba fizetett 11 | 26
12 ilQDl. » 20. A nvirmegyesi egyhaz 1900. évi |
| lélekszam utan tartozasat kifizette 35 73
13 [1901. , 29.| Lengyel Laszloné 600 korona tarto-
| zasa utan kamatba fizetett 66 | —
14 (| 1901. , 29.|| Lengvel Laszloné késedelmi ka- |
. { matba fizetett ; i 4 =
15 1 1901. , 29.]| A dobrai egyhaz lélekszam utdn :
| fizetett 32 | 58
16 1901. , 3L.| Tukacs Albert késedelmi kamatba
fizetett 1| 20
17 || 1901. ,, 31.| Korany Janos dobrai lelkész évi
| jarulékba fizetett 40 | —
| Oldal-osszeg | 1015 | 02
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{8 |1901.0kt.31.| Koriny Janos késedelmi kamatba
i fizetett 1| 60
19 |1901. , 31.| Korany Janos kamatba éskeésedelmi
| kamatba fizetett ' 16 | 64
20 | 1901.nov.16.| Toth Jozsef olesvailakos 200 kor.
:l [ utan kamatot fizetet SOl ==
21 | 1901. , 19.} Farkas Mihaly irinyi lakos 500 kor.
| kamatjaba fizetett A e —
22 [1901. , 19. Farkas Mihaly késedelmi kamatba
' | fizetett — | 24
23 1901. , 22.| Hagymasi Sandor gyulaji lakos ka-
| matba fizetett fOL[an—
24 | TOOHLS ?ﬂ-ll Farkas Andras irinyi lakos 500 Kkor.
o ill tartozasa kamatjaba fizctett 20—
25 [11901. , 28.| Farkas Andras késedelmikamatba
. | fizetett o=
26 111901, , 28.| Ladanyi Endre géresi lelkész 600
| kor. utdn félévre kamatba fizetett 2NR
27 ! 1901.dec. 10.|| Az 1104. szam alalti népbanki
i kinyvre kivettem 1200 | ~—
28 11901, , 24| Balog Ferencz margitai lelikész 200 | "
i | kor. tartozasat kifizette '. 200 —
29 205G H' Szathmary Jozsef kamatba fizetett TG —
30 ? 1901-jan. 10.| Mik6 Ferenczné kamatba fizetett | T =
31 {1901, , 15.| Esperes ur a Baldicshy alapbol
' kiilldott 81 ==
32 {1901, , 15.| papp Miklos gebei lakos kamatba
> | | fizetett 4 w6l ==
33 | 1901. febr. 5.|| Takacs Ferencz bereilakos kamatba 1|
| fizetett i 2Rt
34 1901, 1().I: IKrancz Samuel Kalmar Fcrcncz'}
h helyett kamatba fizetett ' 60 —
35 | 1901. , 19.] A dobraiegyhaz 1200 kor. tartozasa
‘l kamatjaba fizetett 280 P =
I Oldal-gsszeg | 3298 | 30
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A dobrai egvhaz késedelmi ka-
matba fizetett

Danielné  Kosa
tartozasa tirlesztésere fizetett
Gyorfi Bertalan jarmi-i lakos 1000
kamatjaba

| Szathmdry Jozsef kamatba fizetett
| Az O-apdti-i egvhaz lélekszdam utan

A paposi egvhaz lélekszam utan

.| Ozv. Kosa Danielné¢ gyamintezeti
| jarulékba fizetett

| Szarka Karoly o-npati-i lelkész gya-
mintézeti jarulékba fizetett

A hodaszi egyhiz lélekszam utan

3. Takacs Ferenez szaniszloi lelkész
| kamatba fizetett |
Af Takacs Ferencz
matba [izetett

lélekszam

A n.-ccsedi egyhaz lelekszam utan

| A k.-dardczi egyhaz 1élekszam utan
.| Akr.-szent-miklosiegyhazlclekszam
utan fizetett

A Az irinyi egyhaz lélekszam utan

A szaniszloi egyhaz lelekszam utan

Oldal-6sszeg

kor. fill.
3298 " 00
20 | —

38 | 40

BONI =

LB ==

24. | 21

D 76

18| 7D

18 | 7o

15 | 30

16 I —

28 | —
| 13 |32
79 | 26

16 | 05
Jileri0o

15 | 60

101 09

3684 | 78




° E | x |
:551 Bevétel ideje | A fizetd neve a bevélel megnevezése | kor. | fill
I
g { Athozat | 3684 | 78
52 |1901.apr. 23.{ Az ér-kortvélyvesi egyhaz lélekszam |
, t utan fizetett 37 74
53 |[1901. ,, 23.| Az olesvai egyhaz lélekszam utin _
| fizetett | 23 | 16
54 [1901. ,, 23.|| Lovey Palné Szilagyi Janka 700 |
| I' kor.tartozasautan fizetett kamatba | o6 | —.
11901, 23. | Lovey Palné Sziligyi Janka kése- |
| delmi kamatba P N
1) I 190 == Q:I.i Liovey Pal gyamintézeti jarulékba |
I | 1901, évre fizetett ’ 42 | 50
56 | 1901. ,, 23.1 A gencsi egyvhdaz lélekszam utin |
I | fizetett | 23 | 55
57 [[1901.. ,, 24.1l A dengelegi egyhaz lelekszam utan |
| fizetett i IS b
58 [ 1901. 2-&.!! Daresi Bertalan 200 korona  tar- L
| tozdsa utan kamatba fizetett _ 16 | —
69 1901, ) 281 A mérki egyhaz lélekszam utan |
. kamatba fizetett 20 | 94
GO 1901, ,, 281 A Kkaplonyi egyhaz l¢lekszam utan |
il | fizetett .! 7| 44
61 || 1901. ,, 28.0 Toth Jozef olesvai lakos 2000 kor.
| utan félévre fizetett I 8Ol —
62 1901, ,, 28.1 A parasznyai egyhaz lélekszam |'
! - utdn fizetett ; | 4| 59
63 || 1901. maj. 1.| 10 darab egyesitett népbanki rész- |
| vény osztalékaba anépbank fizetelt 440 | —
fi4 ! B e I‘ Az 1104. sz. népbanki kiényvre a ||
|i | bankbdl kivettem {1000
65 | 1901, ,, 1.} Az ilki egyhaz lélekszam utin | '[
[ | fizetett | 28 | 16
66 | 1901, 1.} A domahidi egyhaz lélekszam utan
I fizetett ;1 &1 70
67 |J 1901. ,, 1.} Az ér-endrédi egyhiz lélekszdim |
| |l utan fizetett I 2870
i | Oldal-sszey ]\ 5486 | 19
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\| |'| Athozat | 5486 | 19
68 | 1901. maj. l.\-. A nagyv-karolyi egyhaz lélekszam
f, II utan fizetett 91 | 62
(9 |' 1901 5 58: f.; Esperes ur az 1901. évi allam-
I | segelyt megkiildotte | 960 | —
70 |1901. 8. A géresi egyhaz lélekszam utan
| H fizetett 29 | 34
71 |[1901. ,, 14.| 6zv. Csighy Ferenczné néhai feérje
' 200 korona tartozasat kifizette 20O SE =
72 | 1901 -, 14.| iizv. Csighy Ferenczné néhai férje
i!' . 200 kor. tartozdsa kamatjaba
| | fizetett 52 | —
73 111901, ,, 14. ‘ 6zv. Csighy Ferenczné néhai ferje
‘ évi jaruléka hatranyat kifizette il
4 i 1901. ,, 15-l ozv. Kosa Danielné Kosa Ede tarto-
- | zdsa torlesziésére fizetett 138 | 40
(0 ‘\1901 i) I' ozv. Kosa Danielné Kosa Ede 138
| | kor. 40 fillér tartozdsa kamatjaba |
‘ | fizetett B —
76 {1901, ,, 15.| Szathmary Jozsef kamat tartozasai |
I | torlesztésére fizetett | 240 | —
il ‘ 1901, ,, 15.| Az 6-palyi-iegyhazlélekszam utan
| | fizetett o
78 |1901. , 15.| Hagyvmasy Sandor 400 Kor. tarto- |
'Il ;.i zisa félévi kamatjaba fizetett | LERlIRE==
79 ‘1901- » 16.| Nagy Karoly dengelegi lelkeész 200
I }; kor. tartozasat Kifizette 200 —
30 .‘1901- » 16.| Nagy Karoly kamathditralékba és ‘
| lkésedelmi kamatba fizetett I= 39 20
81 |[1901. ,, 16.] Lovey Pal kamatba fizetett TR
82 |11901. ,, 20.§ Az1104.szamu népbanki kényvre
“, kivettem 400 | —
83 | 1901. ,, 27.| 6zv. Buzds Lajosné gyamintézeti
|li1. tartozasa torlesztésére fizetett 314 | 94
h Oldal-osszeg || 8342 | 69
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1901, , 27
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{19015~ 1
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42 16% e

1901. , 15.

L utan fizetett

fizetett

fizetett

A fizetd neve a bevétel megnevezése | kor. | AL
Athozat | 8342 | 69
Esperes ur 6zv. Buzis Lajosné
kegydijabol az ér-endrédi egyhaz-
nak utalvanyozott I 172 15
A fabianhazi egvhaz lélekszam
utan Bzetett ' 25 30
A Kkis-majtényi egyvhaz lélekszam |
utan fizetett 18 | —
- A nagy-dobosi egyhaz lélekszam
42 | 84
Az irinyi egvhdz téke tartozasa
tirlesztésére fizetett 200 | —
Az Irinyi egvhaz kamatba fizetett 43 | —
Segesvary Jozsef k.-janosi lelkész
1901. évre gyamintézeti jarulékba
33 15
A Dbirvelyi egvhiaz 1élekszam utan
45 | 87
' A n.-ecsedi eavhaz lelkész 1901.
evi gyvamintézeti jarulékat kifizette 63 | 04
Turdezi Gyula kamatba fizetett 14 | —
A szamosszegi egyhaz lélelkszam :
utin fizetett 4| 40
Tukacs Albert 1901. évre gyvam- |
intézeti jarulakat kifizette 61 28
Pataki Sandor ér-kirtvélyesi lelkész
1901, eévi lelkészi gvamintézeti
jarulekat kilizeite 69 66
Veress Imre irinyi lelkész 1901, |
gyamintezeti jarulékat kifizette | 104 | 29
Nagy Karoly dengelegi lelkész 1901, !
évi gvamintézeti jarulékat Kifizette | 93 | 90
Nagy Karoly dengelegi lelkész ]
gyamintézeti évi jaruléka hatra- ||
33 | B0

nyat kifizette
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" | Athozat || 9605 | 12
100 [ 1901. aug. 2.0.'_ Kincses Istvan matészalkai lelkész
‘ I: 1901, évi gyamintézeti evi jaru-
|| | lekat Kifizette 60 | 84
101 | 1901. . 23.| Gyorfi Albert jarmi-i lakos 1000
I | korona tartozasa féléevi kamat-
r i: jaba fizetett 40 | —
102 |[1901. ,, 25.) Farkas Andras irinyi lakos 500 |
| koroaa tartozasa egy eévi kamat-
| Jaba fizetett 40 | —
103 {1901, ,, 25.] Farkas Andras kesedelmi kamatba
: | fizetett 1| 60
104 || 1901. , 3‘:' A k-janosi egyvhaz lelekszam utan
[| fizeteit 351 70
Osszes bevéiel || 9782 | 96
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A kiadas megnevezése

1 1 1900. szpf?,?.
2 /1900.nov. 16.|
3 ]I 1900. ,, 22.4
| ]
4 || 1900, ,, ER.Ei
) I 1900.decz. 1 1.
6 | 1900. A II.!;
|
7 lI 1900, mare. 10,;?
8 i 1900, = 1.i
i
gl
) 1900. apr. 15. i
10 H 1900. ., 26.
I :
11 ‘1900_ " E{i_”
12 :! 1900, maj. Il
i
13 -I'Eil'JO. s 1:-?
14 .'190{). i I|
15 %IQQU. . 1:|
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Pénztarnok tiszteletdija 1900. apr.

24-t61 1901. apr. 24-ig. 2000 Se—
0zv. Buzds Lajosnénak az 1901. _

1902. évi kegydijabol kiadtam 200 | —
Kosa Ede nyugdijabol Kosa Daniel-

nének kiadtam OIS =
Ladanyi Endre géresi lelkésznek

koleson adtam | 600 | —
Az orszagos gvamintézetbe belépési '!

€s évi jarulékba fizettem 1215 | 24
Az orszagos gyamintézet részére |

kiildite pénzutan két magdin leveél

dijaval postabért fizettem é 171560
Ozv. Kosa Danielnének Kosa Ede F|

nyugdijalol kiadtam | SRS
- Gyorfi Albert jarmi-i lukosnak kil- '
- cson adtam Foldvary Sandor jog- ||

ligyi tanacsos utjan 1000 | —
Ozv. Buzis Lajosnénak esperesi

utalvanyra Debreczenbe killdtem 100 | —
ozv. Lengyel Palnénak és két ever-

mekenek kegydijban fizettem | D00 | —
ozv. Pocsik  Andrasnénak kegy- |

dijba fizettem G
Ozv. Nagy Gdsparnénak kegydijban

fizettem 250 | —
Ozv. Szabo. Karolynénak és néey

kiskoru gyvermeikének o0 | —
Ozv. Szikszai Jozsetnének kegy-

dijba fizettem 200 | —
Papp Johannanak Papp Arthur

arvajanak kiadtam ‘ 250 —_—
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| nének fizettem
24 11901, IG.! ozv. Biro Karolynenak kegydijba ‘
fizettem |

ozv. Buzds Lajosnénak és 6t kis- |
Lm ugyermekeének kegydijba fizet. |

1901. 27.) Az ér-endrédi egyhaznak Buzas ‘

!

|

I

b = |
%g Kiadas ideje _| A kiadas megnevezése kor. | fill.
0 .|
1 Athozat | 5591 | 84
16 |[1901. maj 8 | Dienes Emmanak kegydijba fizet. 2O e =
17 11901, ,, I ozv. Kiss Lajosnénak kegydijba
| fizettem 2005
I8 11180LE . -, 9. | Az allamsegély nyugtajara bélyeg-
| | ért fizettem ol
19 |[1901. , 11. | ozv. KubinyiKarolynénak kegydijba
I :‘ fizettem - 20001 —
20 |[1901. ,, 14.| 6zv. Csighy Ferencznének 1900. |
| | dpr. 24-t6] 1901. april-24-ig. 250 | —
21 ,1001. il s ' ozv. Csighy Ferencznének 1901. |
] I apr. 24-t61 1902. april 24%g. 250 | —
22 | 1901. » 10, Ozv. Kosa Danielnének kegydijba ‘
|i lmt-,tiem 200 S
2911901 ., 15, Ii Koésa E le nyugdijabol Késa Daniel-

25 1901, - 27

L

i Lajosné helyett fizettem
27 (1901, aug. 5 | Az 1104. sz. népbanki konyvre

betettem G600 —
28 | 1901. , 15.) Kasa Ede nyvugdijabol Kincses
Istvannak kifizettem 300
29 [1901. , 26.| Az 1104. sz. népbanki kényvre I
betetiem ‘ 188 —
I Osszes kiadas '.‘ 9781 { 99
Osszes bevétel 9782 kor. 96 fill.
Osszes kiadas 787 L siaar i
Pénztari maradvany 97 fill.

Azaz kilenczvenhét fillér.
Osszedllitotta s az 1901, szept. 11-én Matészalkan tartando
egvhazmegyei kizgyiiléshez megvizsgilds végett beterjeszti.

Uray Fozsef. Vityi Berlalan.

gyamintezeli ellenor. gvamintézeti pénztarnok.
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(a 22. szamhoz.)

A lelkészi nvugdij intézet felallitisa, a Prot. Irodalmi Tarsulat fej-
lesztesére van felhiva ez id6 szerint kozegyhazunk figyelme. Mindkét
czel megvalositasahoz keressiik a pénzforrast, de nehezen talaljuk meg.
Gondolataink ott keringnek — forognak a gyiilekezetek pénztara s alel-
keszek jovedelme koriil .. . . . de aggodalom iil ekézben minden arczon.

Es méltan ! Mert gyiilekezeteinkre tibb terhet tenni, lelkészi karunk-
tol tetemesebb dldozatot kivanni, nem egyebet tesz, mint kozegyhazunk
Iélegzése vagy verkeringése elé ujabb és veszélyesebb akadalyt gorditeni.

Nagytiszteletii ¢s Tekintetes Egyhazmegyei kozgyiilés | Az a pénz,
amely fennt emlitett mindket czél megvalositasihoz sziikséges, mar meg
van a kozforgalomban, ezt csak meg kell valtani.

Buzduljon fel lelkészi karunk s a mit oly sokszor, oly lelkesen
hirdetett, ma is hirdet ¢s Grokké hirdetni fog: valdsitsa most meg maga,
aljon oda a kozszolgalat oltardhoz s mondja ki, hogy a kovetkezd egy-
hazi tisztujitastol, egy negved szdzadig, az esperesi szolgilattél, a leg-
kisebb kozszolgdlatig, minden ténykedést pénzbeli dldozata nélkiil ingyen
teljesit.

Egyhazmegyénk Kozigazgatasi kiadasat véve alapul, megvaltaniank
e szerint 60-70 ezer koronat hova fejlodnék aztan ez egy negyedszazad
alatt,

Tudom. Nagytiszteletii és Tekintetes Egvhazmegyei kozgyiilés, hogy
ez eszme megvalositasandl, nem ugvan elharithatatlan, mégis némi —
nemit akadalyt az esperesi kizszolgalat kepez, mivel az igen terhes.
Azonban egy igen iidvis eszmével ezen segithetiink, — és pedig az
egyhdazmegyék ujabb és joval kisebb beosztiasa altal.

A lelkeszi kar felbuzdulasa s dldozatkészsége ezen régi idG ota s
oly sokak dltal siirgetett eszmének is megvaldsitdsa altal, még csaknem
annyi eddig mell6zott vilagi és egyhdzi egyeént emel fel tisztviselGi rangra,
allit a kozszolgalat terére.

Hat nem sziikséges-¢ ezt az eszmét is megvaldsitani, amikor latjuk
azt, hogy sok tehetséges és ambitiosus hitsorsunk s lelkésztarsunk melléz-
teteset ldtva leszerel s érezheté hidegséget mutat koziigyeink irant?
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Nem sziikseges-e, a mikor oriasi ellenfeliink, még szolgait is sorom-
poba allitja ellentink ?

Ezeket elore bocsatva, azon alazatos kéréssel jarulok a Nagyt. és
Tekintetes Egyhazmegyei Kozgyliléshez, miszerint a fennt emlitett két
eszmét, az ingven kozszolgalat és az egyhazmegyék ujabb és kisebb
beosztasanak eszmeéjét magaeva tenni, azt egyvhazkeriileti, konventi uton,
vagy ha kell ennek kikeriilesével zsinat elé terjeszteni, — egy uttal
javaslatomat jegyzokinyvbe vétetni kegyesen méltoztassék.

Iriny, 1901. augusztus 31-én.
A Nagyt. és Tekintetes Egvhazmegyei Kozgytilésnek
alazatos szolgaja =

Veress Jmre,

ev. ref. lelkész.
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I. Egyhazmegyei gondnok ur meg nem jelenhetése tudomdsul vé-
tetik, s az egyik elnoki szék Foldvary Sandor vilagi tandcsbirdé urral
helyettesittetilc.

2. Tobb tanacsbird uraknalk jelen gyiilésiinkéni meg nem jelenhetése.

3. Kepviselok megbizo levelei.

4. Szarka Karoly o6-apati-i lelkész eltavozasaval Potor Elemér
O-apati-i lelkészszé elvalasztatott.

5. Tanito karban tértént valtozas

6. Esperes ur megbizatik, hogy a taniigyi bizottsag elnikének,
meghallgatasaval korlatogatot nevezzen Ki.

7. Az 1848. evi t. cz. életbeléptetése iranti felterjesztés.

8. Zsinati térvény revisioja.

9. Belmissioi tigy.

10. Allami vagy mas felekezeti iskoliba jaro ref. névendekek vallas
oktatasa.

11. A beregi egvhazmegve inditvanya, a felekezeti iskoldkat fen-
tartd alaprol. :

12. A csonka és kegyeleti évek modositasa.

13. A pardkhialis konyvtarak felallitasa.

14. Gyvamintézeti szamadas.

15. Taniigyi bizottsdgi elnik jelentése.

16. Rendkiviili allamsegélyert folyamodok.

17. Kozalapi segélyért folyamodok.

18. Ref. segely egylethez folyamodd egyhazak.

19. Szabo Samuel tanitd, s Polity Gizella tanitoné a tanitoi eskiit
leteszik. -

20. N.-Ecsedi egyhaz ingatlan vasarlasa.

21. Gebei egyhaz adasvevési szerzddése,

22. Szigethy Gyula és Veress Imre lelkészeknek inditvanyai a jové
egyhdzmegyei gylilésen fognak targyaltatni.

23. Berey Jozsef mult gyiilésre beadott inditvanya.

24. Becske Bertalan matészalkai tanité ellen beadott panasz a
fegyelmi birdsaghoz tétetik at.

25. Kalmar Gyula jarmi-i egyhaz magtir kezeldjének kérelme, a
kéizg. birdsaghoz teétetik at.









